Insolvenzbekanntmachung

Datum: 08.09.2026
Gericht: Amtsgericht Saarbriicken
Betreff: Entscheidungen im Verfahren

Unternehmen: WPW GEOCONSULT GmbH Baugrund- Hydrogeologie-Umwelt

Amtsgericht Saarbriicken, Aussenstelle Sulzbach, Aktenzeichen: 116 IN 1/23
In dem Insolvenzverfahren iiber das Vermégen

der im Handelsregister des Amtsgerichts Saarbriicken unter HRB 7296 eingetragenen WPW GEOCONSULT
GmbH Baugrund- Hydrogeologie-Umwelt, Alfred-Lippmann-Strafie 6, 66386 St. Ingbert, gesetzlich vertreten
durch die Liquidatoren Herrn Dr. NRRESESSESSEII . N S S N N N
Herrn | . N O S N 111
L ]

sind die Vergiitung und die zu erstattenden Auslagen der Insolvenzverwalterin zuztglich gesetzlicher
Mehrwertsteuer festgesetzt worden (§§ 63, 64 InsO). Nach § 63 InsO hat sie Anspruch auf Vergiitung fiir ihre
Geschiftsfithrung und auf Erstattung angemessener Auslagen.

Grundlage fiir die Berechnung der Vergiitung ist der Wert der Insolvenzmasse, auf die sich die
Schlussrechnung bezieht. Auf der Grundlage der Schlussrechnung der Insolvenzverwalterin hat das Gericht
vorliegend der Vergiitungsberechnung eine Masse von 6.827,58 € zugrunde gelegt. Die Vergiitung hat das
Gericht auf der Grundlage eines Regelsatz ermittelt. Dieser Regelsatz besteht in einem degressiv steigenden
Prozentwert der Insolvenzmasse (§ 10, 2 Abs. 1 InsVV) und wurde im vorliegenden Verfahren auf 105 % des
Regelsatzes festgesetzt.

Wegen der naheren Einzelheiten verweist die Vergiitungsentscheidung auf die bisher erstatteten
Tétigkeitsberichte und den Vergiitungsantrag vom 06.06.2026.

Neben der Vergiitung sind dem Verwalter auf Antrag die nach §§ 10, 4 Abs. 2 InsVV besondere Kosten, die im
Einzelfall entstanden sind, als Auslagen zu erstatten.

Anstelle dieser tatsdchlich entstandenen Auslagen kann die Insolvenzverwalterin nach § 8 Abs. 3 InsVV einen
vergiitungsabhingigen Pauschsatz fordern. Der Pauschsatz darf 30 vom Hundert der Regelvergiitung nicht
iibersteigen.

Vorliegend ist der Pauschbetrag vom Gericht festgesetzt worden.

Neben dem Pauschbetrag hat das Gericht auch die der Insolvenzverwalterin die infolge der Ubertragung der
Zustellungen entstandenen Auslagen zuziiglich gesetzlicher Mehrwertsteuer festgesetzt.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen die Vergiitungsfestsetzung ist die sofortige Beschwerde gem. § 64 Abs. 3 InsO; § 567 Abs. 2 ZPO iV.m. §
11 RPfIG an das Amtsgericht Saarbriicken statthaft, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 300,00 EUR
iibersteigt oder das Amtsgericht die Beschwerde zugelassen hat. Wird der Beschwerdewert von 300,00 EUR
nicht erreicht, ist der Rechtsbehelf der Erinnerung gem. § 11 Abs. 2 RP{lG gegeben. Beide Rechtsmittel stehen,



soweit beschwert, dem Verwalter/Treuhdnder/Sachwalter und dem Schuldner und jedem Insolvenzgldubiger
zZu.

Die sofortige Beschwerde als auch die Erinnerung miissen innerhalb von zwei Wochen bei dem Amtsgericht
Saarbriicken eingegangen sein. Sie sind schriftlich in deutscher Sprache bei dem Amtsgericht Saarbriicken,
Vopeliusstrafie 2, 66280 Sulzbach einzulegen. Beide Rechtsmittel konnen auch zur Niederschrift der
Geschiftsstelle eines jeden Amtsgerichts erklart werden.

Das Rechtsmittel muss binnen einer Frist von zwei Wochen bei dem zustédndigen Amtsgericht Saarbriicken
eingegangen sein. Das gilt auch dann, wenn es zur Niederschrift der Geschaftsstelle eines anderen als dem
nach dieser Belehrung zustandigen Amtsgerichts abgegeben wurde. Die Frist beginnt jeweils mit der
Verkiindung der Entscheidung oder, wenn diese nicht verkiindet wird, mit deren Zustellung. Zum Nachweis
der Zustellung geniigt auch die 6ffentliche Bekanntmachung. Diese gilt als bewirkt, sobald nach dem Tag der
unter www.insolvenzbekanntmachungen.de erfolgten Veréffentlichung zwei weitere Tage verstrichen sind.
Maf3geblich fiir den Beginn der Beschwerdefrist ist der frithere Zeitpunkt.

Das Rechtsmittel muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung sowie die Erklarung enthalten, dass
Erinnerung gegen diesen Beschluss eingelegt wird. Sie soll begriindet werden.

Zusatz zum Veréffentlichungstext:

Die Veroffentlichung des Vergiitungsbeschlusses erfolgt vorliegend gem. § 9 Abs. 1 S. 1 InsO auszugsweise
bzw. seinem wesentlichen Inhalt nach, da nach Auffassung des Gerichts eine vollstandige Veré6ffentlichung
nicht sachgerecht ist, weil die damit verbundene Publizitét schiitzenswerte Interessen bestimmter Beteiligter
verletzen kann. Diese Interessen werden durch die Regelung in § 64 Abs. 2 S. 2 InsO nicht hinreichend
geschiitzt.

Der vollstandige Beschluss kann in der Geschiftsstelle des Amtsgerichts Saarbriicken, Auflenstelle Sulzbach,
Vopeliusstrafie 2, 66280 Sulzbach, Zimmer Nr. 6a eingesehen werden.
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