Insolvenzbekanntmachung

Datum: 04.08.2026

Gericht: Amtsgericht Miinchen
Betreff: Entscheidungen im Verfahren
Unternehmen: blankseven Betriebs GmbH

1542 IN 10986/24
|

In dem Insolvenzverfahren iiber das Vermégen d.

blankseven Betriebs GmbH, Strafle der Luftwaffe 351, 82256 Fiirstenfeldbruck, vertreten durch den
Geschéftsfithrer NN

Registergericht: Amtsgericht Miinchen Registergericht Register-Nr.: HRB 212934

- Schuldnerin -

|

Die Vergiitung und die zu erstattenden Auslagen des Insolvenzverwalters Rechtsanwalt Dr. Michael Jaffé,
Franz-Joseph-Strafie 8, 80801 Miinchen, wurden festgesetzt. Der vollstindige Beschluss und die
Antragsunterlagen konnen durch Verfahrensbeteiligte auf der Geschiftsstelle des Insolvenzgerichts
eingesehen werden. Gemif3 § 64 Absatz 2 InsO sind die festgesetzten Betrdge nicht zu verdffentlichen.
Festgesetzt wurden:

Vergiitung
zuziiglich 19 % Umsatzsteuer

zu erstattende Auslagen
zuziiglich 19 % Umsatzsteuer

Endbetrag
Dem Insolvenzverwalter wird gestattet, den Betrag in Héhe von BETRAG Euro der Insolvenzmasse zu
entnehmen.

Grunde:

Die Festsetzung der Vergiitung und der Auslagen, einschlielich Umsatzsteuer, erfolgt geméf Antrag des
Insolvenzverwalters vom 12.02.2026.

Bei der Festsetzung der Vergiitung war von dem der Insolvenzverwaltung unterliegenden Vermogenswert in
Hohe von BETRAG EUR auszugehen.

Die Regelvergiitung war gemafd § 2 Abs. 1 der Insolvenzrechtlichen Vergiitungsverordnung (InsVV) in Hoéhe
von BETRAG EUR festzusetzen.

Der Insolvenzverwalter beantragt ein Ubersteigen der Regelvergiitung um insgesamt 45 %. Im Einzelnen wird
ein Zuschlag fiir erheblichen Mehraufwand bei der Verwertungstatigkeit der auf dem Gelénder der
Bundeswehr eingelagerten Gegenstinde der Schuldnerin in Hohe von 30 % sowie ein Zuschlag in Héhe von 20
% fur Tatigkeiten im Zusammenhang mit Arbeitnehmerangelegenheiten. Fiir die vorlaufige



Insolvenzanordnung wird ein Abschlag in Hohe von 5 % berticksichtigt.

Nach § 3 Abs. 1 InsVV ist die Regelvergiitung zu erhdhen, wenn Besonderheiten der Geschéftsfithrung des
Insolvenzverwalters es erfordern. Maf3geblich fiir die Bewertung ist grundsétzlich der real gestiegene oder
gefallene Arbeitsaufwand des Verwalters sowie die sich dadurch ergebende Abweichung zum Normalfall,
wobei eine Gesamtbetrachtung der Tatigkeit notwendig ist; vgl. BGH, Beschliisse vom 08.03.2012 - IX ZB
162/11 sowie vom 11.10.2007 - IX ZB 15/07.

Im vorliegenden Fall befanden sich Gegenstiande des beweglichen Anlagevermégens der Schuldnerin in
teilweise gemeinsam mit der Bundeswehr genutzten Lagern auf dem Geldnde der Bundeswehr. Der Zutritt
zum Geldnde und der Abtransport dieser Gegenstinde war nur mit Zustimmung des zustandigen
Ansprechpartners bei der Bundeswehr moglich. Bis der Abtransport der verwertenden Gegenstinde erfolgen
konnte, bedurfte es zahlreicher Gesprache und Abstimmungen des Insolvenzverwalters mit dem
Ansprechpartner bei der Bundeswehr, dem Geschéftsfithrer der Schuldnerin sowie mit dem
I st die Verwertung von Gegenstédnden der Schuldnerin eine Regelaufgabe. Ein
Zuschlag ist hingegen moglich, wenn Umstande des konkreten Verfahrens besondere Anforderungen an den
Insolvenzverwalter stellen und ihn auflergewdhnlich belasten, (vgl. Graeber/Graeber - Insvv-Onlie § 3 Rn. 28 -
Stand 31.07.2026).

Ferner macht der Insolvenzverwalter einen Zuschlag fir Mehraufwand im Zusammenhang von
Arbeitnehmertétigkeiten geltend. Im vorliegenden Fall wurden die Insolvenzgeldbescheinigungen vom
Lohnbuchhaltungsteam des Insolvenzverwalters erstellt. Ebenso wurden die Personalunterlagen an alle
vormaligen Mitarbeiter versendet. Die Deutsche Rentenversicherung Bayern Sid fithrte nach Eréffnung des
Insolvenzverfahrens eine Betriebspriifung durch, welche durch das Lohnbuchhaltungsteam des
Insolvenzverwalters vorbereitet und begleitet wurde. Wiederholte telefonische und schriftliche Anfragen von
ehemaligen Arbeitnehmern der Schuldnerin, der Bundesagentur fiir Arbeit, Krankenkasse und des Finanzamts
wurden bearbeitet. Zudem wurde in Hinblick auf den gekiindigten Geschiftsfithrer der Schuldnerin die
Ermittlung méglicher Differenzlohnanspriiche durchgefiihrt.

Unter Beriicksichtigung eines Abschlags von 5 % aufgrund der vorausgegangenen vorldufigen
Insolvenzverwaltung (vgl. hierzu BGH, Beschluss vom 11. Mai 2006 - IX ZB 249/04) wurde in der
Gesamtbetrachtung die Gewahrung eines Zuschlags von 45 % auf die Regelvergiitung beantragt, welchem
unter Beriicksichtigung einer aufs Ganze bezogenen Angemessenheitsbetrachtung zuzustimmen ist.

Die Umsatzsteuer war gem. § 7 InsVV in der derzeit giiltigen Hohe von 19 % hinzuzusetzen.

Der Berechnung der Auslagenpauschale gem. § 8 Abs. 3 InsVV wurde eine Regelvergiitung in Hohe von
BETRAG EUR zugrunde gelegt.

Die Auslagenpauschale von 15 % der Regelvergiitung fiir das erste Jahr der Tatigkeit sowie von 10 % fur jedes
weitere Jahr gem. § 8 Abs. 3 InsVV wurde - unter Beachtung der maximalen Monatspauschale in Héhe von
350,00 EUR und der Hochstgrenze des § 8 Abs. 3 Satz 2 InsVV - festgesetzt.

Die Umsatzsteuer war gem. § 7 InsVV in der derzeit giiltigen Héhe von 19 % hinzuzusetzen.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann entweder das Rechtsmittel der sofortigen Beschwerde (im Folgenden:

Beschwerde) oder der Rechtsbehelf der Erinnerung eingelegt werden.

Beschwerde:
Die Beschwerde ist nur zuldssig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 300 Euro tibersteigt.

Die Beschwerde ist binnen einer Notfrist von zwei Wochen bei dem

Amtsgericht Miinchen
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80333 Miinchen
einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Verkiindung der Entscheidung oder, wenn diese nicht verkiindet wird, mit deren
Zustellung beziehungsweise mit der wirksamen 6ffentlichen Bekanntmachung gemaf3 § 9 InsO im Internet
(www.insolvenzbekanntmachungen.de). Die 6ffentliche Bekanntmachung geniigt zum Nachweis der
Zustellung an alle Beteiligten, auch wenn die InsO neben ihr eine besondere Zustellung vorschreibt, § 9 Abs. 3
InsO. Sie gilt als bewirkt, sobald nach dem Tag der Veroffentlichung zwei weitere Tage verstrichen sind, § 9
Abs. 1 Satz 3 InsO. Fiir den Fristbeginn ist das zuerst eingetretene Ereignis (Verkiindung, Zustellung oder
wirksame 6ffentliche Bekanntmachung) maf3geblich.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschaftsstelle des genannten
Gerichts. Sie kann auch vor der Geschiftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklart werden; die Frist ist
jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwaltliche
Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Die Beschwerde ist von dem Beschwerdefiihrer oder seinem Bevollméachtigten zu unterzeichnen.

Die Beschwerdeschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung sowie die Erklarung enthalten,
dass Beschwerde gegen diese Entscheidung eingelegt werde.

Erinnerung:
Wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 300 Euro nicht iibersteigt, kann der Rechtsbehelf der Erinnerung
eingelegt werden.

Die Erinnerung ist binnen einer Frist von zwei Wochen bei dem
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einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Verkiindung der Entscheidung oder, wenn diese nicht verkiindet wird, mit deren
Zustellung beziehungsweise mit der wirksamen 6ffentlichen Bekanntmachung geméafl § 9 InsO im Internet
(www.insolvenzbekanntmachungen.de). Die 6ffentliche Bekanntmachung geniigt zum Nachweis der
Zustellung an alle Beteiligten, auch wenn die InsO neben ihr eine besondere Zustellung vorschreibt, § 9 Abs. 3
InsO. Sie gilt als bewirkt, sobald nach dem Tag der Verdffentlichung zwei weitere Tage verstrichen sind, § 9
Abs. 1 Satz 3 InsO. Fiir den Fristbeginn ist das zuerst eingetretene Ereignis (Verkiindung, Zustellung oder
wirksame 6ffentliche Bekanntmachung) maf3geblich.

Die Erinnerung ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschéftsstelle des genannten
Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklart werden; die Frist ist
jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem genannten Gericht eingeht. Eine anwaltliche
Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Die Erinnerungsschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung sowie die Erkldrung enthalten,
dass Erinnerung gegen diese Entscheidung eingelegt werde.

|

Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail gentigt den
gesetzlichen Anforderungen nicht.



Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwaltin, einen Rechtsanwalt, durch eine Notarin, einen Notar, durch eine
Behorde oder durch eine juristische Person des o6ffentlichen Rechts einschliefilich der von ihr zur Erfillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches
Dokument einzureichen, es sei denn, dass dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht méglich ist. In
diesem Fall bleibt die Ubermittlung nach den allgemeinen Vorschriften zuléssig, wobei die voriibergehende
Unméglichkeit bei der Ersatzeinreichung oder unverziiglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung
ist das elektronische Dokument nachzureichen.

Elektronische Dokumente miissen
|mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
|von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden
Person versehen ist, darf wie folgt tibermittelt werden:

lauf einem sicheren Ubermittlungsweg oder

|an das fiir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und
Verwaltungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Ubermittlungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen.
Hinsichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elektronischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung tiber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und iiber das
besondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www.justiz.de verwiesen.
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