Insolvenzbekanntmachung

Datum: 23.12.2024
Gericht: Amtsgericht Karlsruhe
Betreff: Entscheidungen im Verfahren

Unternehmen: ISOTECH Services GmbH

1IN 253/03
|

In dem Insolvenzverfahren iiber das Vermégen der

ISOTECH Services GmbH,

vertreten durch den Geschiftsfithrer I IENEEEEENEERENRE

. 0 ]

Registergericht: Amtsgericht Mannheim Registergericht Register-Nr.: HRB 109135
- Schuldnerin -

Beschluss:

Es wird auf Grund der §§ 5, 66 InsO die Priifung der vom Insolvenzverwalter mit Datum vom 05.11.2024, hier
eingegangen am 05.11.2024, vorgelegten Schlussrechnung einschlieBlich des Zeitraums der vorlaufigen
Insolvenz einem Sachverstindigen tibertragen.

Als Sachversténdiger wird benannt:

Rechtsanwalt und Dipl.-Kfm. Erion Metoja, c/o Sachverstédndigeninstitut Dr. Eisner,

Josef-Schmitt-Strafie 10, 97922 Lauda-Konigshofen.

Er soll ein schriftliches Gutachten erstellen.

Der Sachverstandige hat insbesondere zu priifen,

a) ob die Schlussrechnung des Insolvenzverwalters nach den Regeln kaufmannischer Buchfithrung vollstindig
und ordnungsgemaf erstellt ist,

b) ob die vom Insolvenzverwalter befriedigten Anspriiche als Masseverbindlichkeiten im Sinne der §§ 54, 55
Abs. 1 und 2, § 100 oder § 123 As. 2 Satz 1 InsO anzusehen sind,

c) ob die vom Insolvenzverwalter an absonderungsberechtigte Glaubiger ausgekehrten Betriage nebst
Feststellung der Kostenbeitrige der Insolvenzmasse nach § 171 InsO sachlich und rechnerisch richtig
festgestellt und ermittelt worden sind,

d) in welchem Umfang Betrige der Insolvenzmasse dem Insolvenzverwalter selbst oder mit ihm
gesellschaftlich verbundenen Personen oder Unternehmen zugeflossen sind,

e) die Insolvenzmasse vollstindig und ordnungsgeméifd verwertet worden ist,

f) ob die Gegeniiberstellung der Einnahmen mit dem Vermoégensansatz der Eroffnungswerte/Inventar nicht
erlduterte Abweichungen ergibt,

g) ob einzelne Geschifte des Verwalters auf Hilfskrifte iibertragen wurden,

h) wie hoch die Insolvenzmasse ist (gemaf} § 1 InsV'V),

i) ob die vom Insolvenzverwalter ermittelte Abweichung der der vorlaufigen Verwaltervergiitung zu Grunde



gelegten Berechnungsgrundlage (§ 11 II InsVV) zutreffend ist.

Der Sachverstandige wird erméchtigt, sich wegen der Belege oder Unterlagen das Insolvenzverfahren
betreffend, unmittelbar mit dem Insolvenzverwalter in Verbindung zu setzen und sie bei ihm einzufordern.
Griinde

Der Verwalter hat am 05.11.2024 die Schlussrechnung und den Schlussbericht bei Gericht vorgelegt.
Vorliegend wurde der Geschéftsbetrieb im Verfahren zeitweise fortgefithrt. Zur Priifung der Schlussrechnung
bedient sich das Insolvenzgericht daher gemaf3 § 5 Abs. 1 Satz 2 InsO eines Sachverstindigen. Der vom
Insolvenzgericht beauftragte Sachverstindige ist hierzu nach gerichtlicher Uberzeugung ausreichend
qualifiziert.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann Erinnerung eingelegt werden.
Die Erinnerung ist binnen einer Frist von zwei Wochen bei dem

Amtsgericht Karlsruhe
Schlossplatz 23
76131 Karlsruhe

einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Zustellung der Entscheidung, spatestens mit dem Ablauf von fiinf Monaten nach der
Verkiindung der Entscheidung.

Die Erinnerung ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschéftsstelle des genannten
Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklart werden; die Frist ist
jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem genannten Gericht eingeht. Eine anwaltliche
Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Die Erinnerungsschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung sowie die Erkldrung enthalten,
dass Erinnerung gegen diese Entscheidung eingelegt werde.

Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingelegt werden. Eine Einlegung per E-Mail ist
nicht zuléssig. Wie Sie bei Gericht elektronisch einreichen kénnen, wird auf www.ejustice-bw.de beschrieben.

Schriftlich einzureichende Antrage und Erklarungen, die durch einen Rechtsanwalt, durch eine Behérde oder
durch eine juristische Person des offentlichen Rechts einschlieflich der von ihr zu Erfiilllung ihrer 6ffentlichen
Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches Dokument zu
iibermitteln. Ist dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht méglich, bleibt die Ubermittlung nach den
allgemeinen Vorschriften zuldssig. Die voriibergehende Unmdéglichkeit ist bei der Ersatzeinreichung oder
unverziiglich danach glaubhaft zu machen; auf Anforderung ist ein elektronisches Dokument nachzureichen.
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