Insolvenzbekanntmachung

Datum: 11.12.2024

Gericht: Amtsgericht Dessau-Rof3lau
Betreff: Entscheidungen im Verfahren
Unternehmen: InovisCoat GmbH

NN : 2 [N 167/21. In dem Insolvenzverfahren InovisCoat GmbH, Rheinparkallee 3, 40789
Monheim (AG Diisseldorf, HRB 66737), vertr. d.: NN, 51 Kings Road, Hampshire GU341PC,
GROSSBRITANNIEN, (Geschiftsfithrer), wird die Vergiitung des vorldufigen Sachwalters festgesetzt auf:

1.xxx EUR Nettovergiitung nach § 12a InsVV

2. xxx  EUR Zuschliage gemaf} § 3 InsVV (30%)
3.xxx EUR Umsatzsteuer darauf in Héhe von 19 % sowie

4.xxx EUR Auslagen zuziiglich

5.xxx EUR Umsatzsteuer darauf in Hohe von 19 %.

1. xxx EUR Gesamtbetrag.

Dem Sachwalter Rechtsanwalt Prof. Dr. Lucas F. Fléther, Klausener Strafle 23, 39112 Magdeburg, Tel.:
0391/5556840, Fax: 0391/5556849, E-Mail: magdeburg@floether-wissing.de wird gestattet, den festgesetzten
Betrag der Insolvenzmasse zu entnehmen.

Grunde:

Das Amtsgericht Dessau-Rofllau bestellte Rechtsanwalt Prof. Dr. Lucas F. Flother am 08.11.2021 zum
Sachverstiandigen und am 01.02.2022 zum vorldufigen Sachwalter.

Mit Schriftsatz vom 04.06.2024 beantragte der vorlaufige Sachverwalter die Festsetzung seiner Vergiitung und
seiner Auslagen auf insgesamt xxx EUR.

Die Schuldnerin wurde zu dem Antrag gehort. Einwendungen sind nicht erhoben worden.

Nach erfolgter Zwischenverfiigung und unter Beriicksichtigung der Anmerkungen des Amtsgerichts Dessau-
Roflau vom 15.10.2024 korrigierte der Antragsteller seinen Vergiitungsantrag dahingehend, dass nun die
Festsetzung seiner Vergiitung und seiner Auslagen auf insgesamt xxx EUR beantragt wurde.

Die Vergiitung des Sachwalters in der Eigenverwaltung gem. § 270b InsO iV.m. § 274 Abs. 1 InsO richtet sich
nach § 12a InsVV. Danach betrégt die Regelvergiitung fiir die Tatigkeit eines vorldufigen Sachwalters 25% der
Vergiitung des Sachwalters bezogen auf das Vermégen, auf das sich seine Tatigkeit wihrend des
Eroffnungsverfahrens erstreckt. Der Sachwalter wiederum erhalt in der Regel 60% der fiir den
Insolvenzverwalter bestimmten Vergiitung. Daraus ergibt sich fiir den vorlaufigen Sachwalter eine
Regelvergiitung von 15% der Insolvenzverwaltervergiitung.

Zu dieser Regelvergiitung treten im vorliegenden Fall nach §§ 3, 10 InsVV Zuschliage von 30%



(Gesamtbetrachtung) der Insolvenzverwaltervergiitung, was insgesamt eine Vergiitung von 45% der
Regelvergiitung des Insolvenzverwalters ergibt.

Die Berechnungsgrundlage ergibt sich aus § 12a InsVV und bemisst sich nach dem Wert des Vermogens, auf
das sich die Tatigkeit des vorlaufigen Sachwalters wihrend des Eréffnungsverfahrens erstreckt. Maf3gebend
fur die Wertermittlung ist der Zeitpunkt der Beendigung der vorlaufigen Eigenverwaltung oder der Zeitpunkt,
ab dem der Gegenstand nicht mehr der Verfiigungsbefugnis des eigenverwaltenden Schuldners unterliegt.
Gemaf} § 12a Abs. 1 S. 4 InsVV ist aufler der freien Masse auch der Wert der mit Aus- und
Absonderungsrechten belasteten Gegenstande einzubeziehen, sofern sich der vorldufige Sachwalter in
erheblichem Umfang mit ihnen befasst hat.

Der vorldufige Sachwalter beantragt die Festsetzung seiner Vergiitung und Auslagen ausgehend von einer
Berechnungsmasse vom 1.103.934,66 EUR, was nicht zu beanstanden ist.

Wie bei der Vergiitung des (vorlaufigen) Insolvenzverwalters und Sachwalters sind auch bei der Vergiitung des
vorldufigen Sachwalters Zu- und Abschlage bei der Vergiitung vorzunehmen, wenn die Regelvergiitung
aufgrund der verfahrensbedingten Mehraufwendungen des vorlaufigen Sachwalters nicht ausreicht, ihn fiir
seine erbrachten Tatigkeiten in dem Verfahren addquat zu entschéadigen.

Der Antragsteller macht fiir die Begleitung der Sanierungsbemiithungen Zuschliage von 15% und fir
Konzerninsolvenz/gesellschaftsrechtliche Verflechtungen Zuschlage von 15% geltend, insgesamt also 30%.
Grundsétzlich gehort es nicht zu den Aufgaben eines vorlaufigen Sachwalters, in eigener Zustandigkeit ein
Sanierungskonzept zu erarbeiten.

Jedoch hat der vorliaufige Sachwalter die von der Eigenverwaltung ausgearbeitete Szenarien zur Fortfithrung
des Geschéftsbetriebes auf ihre Durchfithrbarkeit und die Auswirkungen auf die Quotenerwartungen der
Glaubiger zu iiberpriifen. Hierzu gehort auch, dass der vorldaufige Sachwalter die Eigenverwaltung der
Schuldnerin im Rahmen seiner Uberwachungs- und Kontrolltitigkeit beratend begleitet. Hierzu muss er sich
rechtzeitig in die Erarbeitung der Konzepte einbinden lassen und rechtzeitig zu erkennen geben, welche
erwogenen Mafinahmen nach seiner Auffassung moglich und welche gepriiften Wege gangbar sind. Diese
Uberwachungsaufgabe hat zukunftsorientiert zu erfolgen. Einen besonderen Hauptbestandteil der Titigkeit
des vorlaufigen Sachwalters bestand vorliegend in der Stabilisierung der Ablaufe der Produktions- und
Lieferketten, insbesondere auch die Einbeziehung in Gespriachen mit zahlreichen Schlissellieferanten, um die
weitere Zusammenarbeit zu ihnen zu gewéhrleisten und die Geschaftsbeziehungen zu stirken.

Ebenso mussten Business- und Liquidititsplanungen stindig auf die aktuelle Bedarfssituation sowie die sich
seit Insolvenzantragstellung verdnderte Finanzierungslage angepasst werden.

Auch wurde ein sogenannter Dual Track M&A Prozess unter Einbeziehung des vorlaufigen Sachwalters
initiiert. Erschwerend waren Geldtransaktionen aus den Vereinigten Staaten von Amerika (USA) an rechtliche
Bedingungen und zusétzliche Priifungen durch den vorldufigen Sachwalter gekniipft. Dieses umfassende
Engagement trug dazu bei, dass die Geschéftstatigkeit des Unternehmens auch nach Verfahrenser6ffnung
aufrechterhalten wurde und die Sanierungschancen erhalten blieben. Erwihnenswert ist auch die die die
Abstimmung mit der eigenverwaltenden Schuldnerin, hinsichtlich der Sanierung durch einen Insolvenzplan.
Auch hier wurden unter Einbeziehung des Antragstellers bereits Mafinahmen und Tétigkeiten wihrend der
vorldufigen Eigenverwaltung abgestimmt und eingeleitet bzw. begonnen.

In diesem Rahmen ist die Tétigkeit des vorlaufigen Sachwalters hinsichtlich von Sanierungsbemithungen
geeignet, dem Antragsteller den beantragten Zuschlag fiir die Begleitung der Sanierungsbemiithungen von 15%
zu gewidhren und auch angemessen.

Ebenso ist der Zuschlag von 15 % fiir die Konzerninsolvenz/gesellschaftsrechtliche Verflechtungen zu
gewihren, da es Ziel der Sanierungsbemithungen war und ist, die operativen Strukturen unter der bereits
geschaffenen Holdingstruktur zu halten und weiterzuentwickeln. Hier hatte der vorldufige Sachwalter sich mit
den gesellschaftsrechtlichen Strukturen der Unternehmensgruppe, die mit der Schuldnerin aus mindestens
sieben Gesellschaften besteht, auseinanderzusetzen. Im Rahmen der Aufarbeitung der Beteiligungsverhaltnisse
wurden die Historien beleuchtet sowie die Komplexitét der (Konzern-) Strukturen sowie der jeweiligen
Vermégensmassen entflochten und den jeweiligen Gesellschaften zugeordnet. In diesem Zusammenhang
waren etwaige Rechtsverhiltnisse bzw. geschiftliche Kontakte im Unternehmensverbund - auch im Hinblick
auf grenziiberschreitende Tétigkeiten und Verkniipfungen der einzelnen Unternehmen - zu analysieren.



Die geltend gemachte Auslagenpauschale und die Umsatzsteuer war gemaf3 §§ 10, 7 und 8 Abs. 3 InsVV
festsetzungsfahig.

Dem Antrag des vorlaufigen Insolvenzverwalters war deshalb vollumfanglich stattzugeben.

Der Masse darf somit insgesamt ein Betrag in Héhe von 34.975,83 EUR entnommen werden.
Rechtsmittelbelehrung

Diese Entscheidung kann mit der sofortigen Beschwerde angefochten werden, soweit der
Beschwerdegegenstand 200 EUR iibersteigt. Soweit dies nicht der Fall ist, kann sie mit der befristeten
Erinnerung angefochten werden, wenn die Entscheidung von einem Rechtspfleger getroffen wurde.
Beschwerde- bzw. erinnerungsberechtigt ist, wer durch diese Entscheidung in seinen Rechten beeintrachtigt
ist.

Die sofortige Beschwerde und die befristete Erinnerung sind innerhalb einer Notfrist von 2 Wochen
einzulegen. Die Frist beginnt mit der Zustellung bzw. mit der Verkiindung der Entscheidung. Soweit die
Zustellung durch 6ffentliche Bekanntmachung erfolgt ist, beginnt sie, sobald nach dem Tage der
Veroffentlichung zwei weitere Tage verstrichen sind. Erfolgt die 6ffentliche Bekanntmachung neben der
Zustellung, ist fiir den Beginn der Frist das frithere Ereignis maf3gebend.

Die sofortige Beschwerde und die befristete Erinnerung sind bei dem Amtsgericht Dessau-Rof}lau, Willy-
Lohmann-Straf3e 33, 06844 Dessau-Rofilau, einzulegen.

Die Beschwerde bzw. Erinnerung kann durch Einreichung einer Beschwerdeschrift bzw. Erinnerungsschrift
eingelegt oder auch zu Protokoll der Geschaftsstelle eines jeden Amtsgerichts erklart werden, wobei es fiir die
Einhaltung der Frist auf den Eingang bei dem zusténdigen Gericht ankommt. Sie ist von dem
Beschwerdefiihrer bzw. Erinnerungsfiithrer oder seinem Bevollmachtigten zu unterzeichnen. Die Beschwerde
bzw. Erinnerung muss die Bezeichnung des angefochtenen Beschlusses sowie die Erklarung enthalten, dass
Beschwerde bzw. Erinnerung gegen diesen Beschluss eingelegt wird. Soll die Entscheidung nur zum Teil
angefochten werden, so ist der Umfang der Anfechtung zu bezeichnen.

Die Beschwerde bzw. Erinnerung soll begriindet werden.

Die sofortige Beschwerde und die befristete Erinnerung kénnen auch als elektronisches Dokument, das fiir die
Bearbeitung durch die Gerichte geeignet ist, eingelegt und begriindet werden. Hierzu miissen das Rechtsmittel
bzw. der Rechtsbehelf und die Begriindung von der verantwortenden Person mit einer qualifizierten
elektronischen Signatur versehen oder signiert auf einem der in § 130a Abs. 4 ZPO beschriebenen sicheren
Ubermittlungswege eingereicht werden. Eine einfache E-Mail reicht nicht aus. Einzelheiten zum Dateiformat
und zu den technischen Anforderungen sind der Verordnung tiber die technischen Rahmenbedingungen des
elektronischen Rechtsverkehrs und iiber das besondere elektronische Behordenpostfach (Elektronischer-
Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) sowie den "Informationen zum Elektronischen Rechtsverkehr" auf der
Internet-Seite www.justiz.de zu entnehmen.

Der Beschluss liegt auf der Geschéftsstelle des Amtsgerichts Dessau-Rofllau, Au3enstelle, Akazienwaldchen 2,
06844 Dessau-Rof3lau, zur Einsicht der Verfahrensbeteiligten aus.

Amtsgericht Dessau-Rof3lau, 10.12.2024.



